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Hugo Neira /LAS DEMORADAS
ESTRELLAS: leyendo a Alan Garcia

L rol politico del autor y un po-  piritus hallaran placer, no es mi caso,

co el titulo —los aspectos mas

lNlamativos y visibles del traha-
jo— van a desconcertar a mas de un
comentarista. jQué facil resulia rese-
nar El Futuro Diferente como un en-
sayo del planteamiento politico para el
presente y los inmediatos afios ochenta!
Me encargaré de demostrar que la par-
te del devenir no es la méis densa,
aunque algo de ello tiene. Y que tampo-
co se trata de un libro completamente
consagrado a reiterar a Haya. ;Enton-
ces?

A poco que se avance en esas pagi-
nas, pasados los inevifables capitulos
iniciales de doctrina —casi como e! ri-
tual del bautizo del aprismo de los afiog
treinta en la ciencia infusa del hegelia-
nismo y Ia dialéctica— dejadas atras las
brumas metafisicas en las que ofros es-

1. Alan Garefa fue clegido Secretario Ge-
nerial del Partido Aprista Peruano en
el curso del XIV Congreso Nacional
a finales de octubre de 1982, Anterior-
mente, fue miembro de la Asamblea
Constituyente que presidiera Haya de
Ia Torre y que promulgara la Consti-
tucién de 1979, Es actualmente, tam-
bién, diputado y antes de su ascen-
sién, detentaba la Presidencia de la
Comisién Nacional de Ideologia y Doc-
trina del Partido Aprista. Alan Gar-
cia estudio sociologia v derecho en las
universidades de Madrid y Paris. Es-
tos datos, conocidos de los peruanos
se consignan aqui, tomando en cuenta
la difusién internacional de “Socialis-
mo y Participacion”.

2. El Futuro Diferente, !'a tarea histérica
del APRA. Lima, 1882, 232 paginas,
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Se ingresa en un territorio econdémico
y social, mas familiar, de nuestros dias.
Y aqui radica, por mi parte, la primera
¥ esencial sorpresa: Alan Garcia, que
extraerd de todo esto razones para no
s0lo perseverar en su aprismo sino pa-
ra proponer aunque escuetamente un
programa, va en adelante a razonar,
argumentar y organizar sus hipotesis
sobre la sociedad peruana y sobre su
propio partido, desde unas categorias,
una informacién, que nos son a todos
familiares, desde conceptos que no son
forzosamente apristas, en definitiva,
desde un lenguaje, vale decir, una ex-
plicacién, una actitud, una voluntad co-
min. Y es esto lo esencial de este li-
bro, no “el planteamiento”, ni el “ha-
vismo”, en los que estoy seguro, recae-
rd la mala fe de muchas v desentona-
das lecturas de este trabajo a todas lu-
ces sorprendente.

Alan Garcia propone, pues, un enla-
ce o vinculacion entre Ta ideologia
aprista v las actuales ciencias sociales.
Este enlace, en electo, es el propésito
central de su libro “El Future Diferen-
te”, como el autor mismo lo confiesa
(Introduccion, pag. 20). Si esto es asi,
estariamos ante la més audaz vy més
compleja formulacién ideoldgica hecha
desde el aprismo en el curso de los
lltimes decenios y dados el rol politico
v el espacio social que ocupa ese par-
tido en la vida del pais, presenciaria-
mos, tal vez, una aproximacién inte-
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lectual de lo mas significativa entre
corrientes de ideas de la presente ge-
neracién , si hubiera la voluntad y la
lucidez necesarias.

Que estas consideraciones generales,
a la entrada de estas notas de lectu-
ra hechas “sine ira et studio”, sirvan
para situar los alcances mayores de es-
te libro que comentamos y de paso es-
tablecer la responsabilidad de la pre-
sente nota como de toda oira lectura
libre y critica.

He dicho complejidad. A primera vis-
ta el libro tiene tanto de filosofia so-
cial como de economia politica. Comien-
za tratandoe de las ideas fundadoras de
Haya de la Torre para seguir luego
con una exposicién econdmico-social
que abarca el Peru de 1930 a nuestros
dias. Esto, en un par de capitulos bien
separados y formalmente distintos:
“principios esenciales” y “analisis his-
torico”. Pero a medida que se avanza
y se ingresa en la logica exposicional
del autor se comprende que la imbri-
caci6n ideoldgica y cientista es profun-
da, si es que no es ella misma la base
del procedimiento. Asi, cuando el au-
tor trata de las “ideas”, lo hara en la
medida que estas preparan la “fema-
tica social”, es decir, el asunto de fon-
do, aquella segunda parte que es una
disertacién econémico, social y politica,
la cual a su vez no hard sino confir-
mar el capitulo primero. Esta causali-
dad circular irriga todo el libro. Y
constituye su mayor atractivo y, tam-
bién, como mostraré mas adelante, su
riesgo mayor.

Asf, Alan Garcia no nos presenta un
libro Unicamente doctrinario, otro mas
insistiendo en la perennidad de las te-
sis primigenias de Haya por aquellos
fecundos afos treinta. Si asi fuese, na-
da me moveria a recorrerlo ahora co-
mo lo hago, pluma en mano. Tampoco
estamos ante un alarde partidario de
tecnicidad aprista. La tecnicidad suele
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ser, forzosamente, parcial, aplicada, ¥
pienso en la contribucién al tema agri-
cola de un Heysen hace ya afios, en
economia de un Grieve o un Luis de
las Casas. Nada avanzamos con decir
que el trabajo es doctrinario y técnico:
l1a suma de dos parcialidades no consti-
tuyen una globalidad a la que el autor
aspira. Por lo demas, hay problemas
epistemolagicos: la doctrina penetra en
lo técnico, y viceversa.

Se dara un paso hacia adelante si se
repara en la nocién de “vinculacion”,
a mi juicio, matriz de este libro,

Se trata de un engarce. Primero y
obviamente, con las ideas del propio
Haya al que resitda en el panorama de
las ideas de estos anos ochenta. En
segundo lugar, con lo gque vamos a con-
venir en llamar “las teorias de la de-
pendencia”, aquellas que se desarrolla.
ron en el Perii y en la América Latina
fuera del aprismo, a menudo contradi-
ciendo a este, pero a las cuales forzo-
samente Alan Gareia se remite y con las
gue teje, como indicaré en su momento,
una relacién ambigiia, de discusion y de
inclusién, de rechazo y de incorperacion
En suma, esfuerzo de vinculacién del
moderno cientismo social con el fun-
damentalismo ideologico aprista de los
afos treinta. Pero, también, discusion
al interior de las teorias actuales del
subdesarrollo y la dependencia. Este
Gltimo aspecto ha escapado a la mayo-
rfa de los observadores lo cual es para-
dojal, puesto que es un tema sobre el
cual el autor ha invertido mayor tiem-
po vy esfuerzos, en la medida en que
su propia tesis sobre el Estado, el de-
sarrollo posible, pasa por la erftica
del “cepalismo” y el “desarrollismo”
que le preceden.

La envergadura y la audacia de esta
operacién intelectual salta a la vista si
se repara, ademds, en gue dicha vincu-
lacion —cientista y extra-aprista—, no
fue reclamada por los propios “compa-




fieros’ de Alan Garcia, hasta la fecha.
La actualizacién del aprismo —entre
otras sefiales, este libro—— viene a arran-
carnos a todos de una intima como pe-
rezosa conviceion.

A los apristas, para quienes el dis-
curso politico no podra seguir unica-
mente siendo en adelante aquel recita-
do sin duda carismatico pero inactual
de las tesis primigenias.

A los no-apristas, para quienes el ins-
trumental intelectual de las ciencias s0-
ciales y en particular los paradigmas *
de las teorias de la dependencia y el
desarrollo para la América Latina ha-
bian side casi el monopolio de las ver-
siones marxistas-autoritarias.

He aqui, pues, la apuesta de Alan
Garcia: ha llegado el momento de enun-
ciar 1o que constituye el desafio impli-
cito de este trabajo, Este libro viene a
decirnos un par de cosas. Reclama pa-
ra los apristas el derecho a ingresar
en el arsenal de las ciencias sociales
confemporaneas para proveerse de hi-
pétesis y argumentos en las obras de
los sociologos y economistas mas actua-
tes, sin por ello perder o extraviar su
propia identidad. Es decir, de un cuerpo
cientifico general obtienen una lectura
filosofica, ética y politica que apun-
ta a la construccién de otro proyecto
donde la nocién de libertad, por ejem-
plo, sin ingresar por ahora a la de Es-

3. Se denomina paradigma un conjunto
de proposiciones en las que conviene
un grupo importante de investigadores
y cientificos en un momento dado de
la Thistoria de una disciplina para
cuestionar la realidad, para cstablecer
pruehas y evaluaciones, y formular al-
guna generalizacion a partir de dichas
pruebas y verificaciones, El paradigma
no es la teoria. Se distinguen tres pa-
radigmas frecuentemente utilizados en
los estudios de las sociedades contem-
poraneass: ¢l paradigma de 1a moderni-
zacion, el de la relacidn centro-perife-
ria y el de la dependencia, un derivado
de esta ultima,

tado o de democracia, ocupa un lugar
privilegiado, a diferencia del rol fugaz
que le otorgan los demas discursos ri-
vales. Ese libro estad ahf para decir-
nos, vindicativamente, que un aprista
puede perfectamente usar como suyo el
caudal de una “empiria” y unas teorias
sociales pensadas para la periferia del
sistema mundial y provocar en ésta, una
vez mas, un proyecto histérico competi-
tivo y cismatico?

Estoy sugiriendo, pues, como 5e vera
no sin razones, que ante el conjunto
de “la clase politica” peruana y de la
intelligentzia, hay una postura que
guarda remembranzas con lo ocurrido
en los afos treinta. Hay que descartar,
para avanzar comprensivamente, la so-
lueion de una modernizacion ideologica,
de una simple puesta al dia. O por el
contrario, de una reconversion de ese
aprismo tras Alan Garecia a una suerte
de neo marxismo mas entre los otros
que ya existen, puesto que una similar
lectura de la realidad se acompana,
en su caso, de una propuesta de insti-
tucionalidad politica que es la de las
democracias liberales, finalmente. La
actualizacion es informatica y semanti-
ca, no abjuracién de las peticienes éti-
cas y axiologicas iniciales, de indole 1i-
bertarias, pero que en el ¢aso del apris-
mo no provienen de und herencia libe-
ral sine de una herencia anarquista,
“yaloracién del individuo en si mismo”
que el autor revindica ( pag. 1) y que
desde sus origenes separo el aprismo y
el comunisme ortodoxo en el Perii, no
solo por sus métodos o su concepcidn
del posible Estado, sino del hombre do-
minade y del hombre lihertado. La
apertura semantica a las nuevas nocio-
nes que permiten comprender la his-
toria econdmica del Peru en el siglo

4. La idea de cisma remite al trabajo de
Carlos Franco, “lzquierda politica €
identidad nacional” en “Peru, Identi-
dad nacional”. Cedep, Lima, 1979,
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XX van ligadas a esa suerte de conti-
nuo “feedback” fundamentalista. Aper-
tura y tradicién.

Cuando una “iglesia” se renueva s
para competit mejor. Con este aprismo,
posterior al duelo de Haya, el autor no
solo se coloca al lado de las otras iz-
quierdas, en su mismeo territorio simbo-
lico, sino que viene a decirles, de al-
guna manera, que ellos, los apristas,
son los verdaderos marxistas “realis-
tag’. Esta es la parada de Alan Garcia,
y consiste, a mi juicio,en casi 1o mis-
mo que hizo Haya de la Torre entre
1924 y 1936, es decir, en leer en la
cultura filosofica y economica de su
tiempo, v deducir otro tipo de politica
y de Estado.

Suponer que un libro asl pueda pa-
sarse de comentarios es un gesto de so-
herbia en el cual, por lo menos algu-
nos, no podemaos incurrir.

;Serd preciso, sin embargo, afiadir,
que comentar no es aceptar? Ni tampo-
co su opuesto: que no se busque en es-
tag notas de lectura ni aprobacién ni
desaprobacién “in toto”. No lo quiere
ni la preceptiva, ni la riqueza del tema,
ni mi propio animo. No obstante, con-
viene ir diciendo que el “Futuro Dife-
rente” es un libro bien construido, bien
redactado. Este aspecto formal no es el
menos interesante y 10 invoco aqui por-
que el orden del libro organiza esta
lectura. En efecto, ante un texto claro
y directo, lo menos que Sé puede espe-
rar es comentarios con un mismo pro-
posito de transparencia. Conviene ir di-
ciendo, por ello, cudles son las reglas
de juego de la presente resefia.

La primera regla consiste en evitar
deliberadamente la tentacion de lo in-
mediato. Mi propia apuesta reposa en
apreciar este texto “E] Future Diferen-
te”, sea cual fuese 1a evolucion de las
fuerzas politicas en el pais, como un
texto, en si, significativo, un “tour-

nant” en la historia ideologica del
aprismo.

Ciertamente, un libro asi puede si-
tuarse entre la historia de las ideas so-
ciales y la sumaria cronica electoral y
politica, Pondré el acento mas en 1o
primero. Me empujan varias razones.
El texto mismo marca un cambio decisi-
vo. La evolucion politica, en cambio, es
conjetural, y nada me garantiza hayan
las elecciones municipales de 1983 y las
generales de 1985. ;Seria por ello, me-
nos valioso este trabajo? No lo creo.
(Que un dirigente aprista, tan cerca a
Haya en Sus ultimos afios, conecte (o
intente conectar) su doctrina con un
cuerpo general de ciencias sociales que
caminara a la greha de su partido du-
rante treinta afios es un acontecimien-
to. Por ahora, a mi criterio, intelectual.
Veremos en los afios venideros, si ge-
neral, nacional y de perfil estatal. Pe-
ro todo eso tltimo, pertenece al tiem-
po, a la conciencia histérica de los pe-
ruanos sobre sus posibilidades y prome-
sas, a su capacidad colectiva de crea-
¢ion como de autodestruccion.

Por otra parte, pienso que los roles
partidarios y publicos del autor de “El
Futuro Diferente” constituyen una des-
ventaja mas que una facilidad para una
aproximacion racional a sus proposicio-
nes. La extrema tension de la sociedad
peruana de estos dias, 1a emocionalidad
que acompafia la lectura del heredero
y continuador de IHaya, la naturaleza
de este discurso que construye a la vez
1a identidad partidaria mientras busca
fuera, en la sociedad politica, 1a movili-
zacién de opiniones y conductas, todo
esto es evidente y no escapa a mi com-
prension. Por ello mismo, para la eriti-
ea racional a la que aspiro en este fe-
rreno tan extraordinariamente minado
de las ideologias vigentes s preciso re-
nunciar, como lo hago, a todo maquia-
velismo de aldea, a toda intervencion
accilar en la vida intestina de un par-
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tido, para el caso el aprista, y menos,
por el atajo de una resefia intenciona-
da. Juguemos limpio.

Toda comunicacién y debate parte del
reconocimiento ticito del valor del otro.
Es preciso, pues, que los profesionales
de la politica comiencen también a re-
conocer la profesionalidad, y la autono-
mia, de la critica. No es que ésta se
ejerza intemporal e ahistérica. Pero si
el que pueda sobreponerse a la servi-
dumbre de tal o cual actor politico.
Por mi parte, intento robustecer aqui,
no un adversario determinado sino un
campo de deliberaciones, un forum o es-
pacio de libre discusion, un clima, don-
de concertaciones como antagonismos
sean finalmente posibles. Que se me
permita esta reflexidon: a menudo las
clases politicas en formacidn se destru-
yen en nuestro continente perque no
alcanzan a comprender antes del golpe
de Estado que las barre del espacio poli-
tico al eliminar este mismo, qué las ata
y reiine por encima de sus diferencias.
El sable. a veces ( Brasil, 1964; Argen-
tina. 1974) llega sobre un terreno de-
vastado por la autodestruccion. Que
ninguna discrepancia por profunda gue
sea nos lleve a repetir los errores del
pasado proximo, el suicidio historico de
Ia democracia de los anos cuarenta y
cincuenta aue el aprismo pago tan ca-
ramente. ;Casi resulta ofensive repetir
que la critica de Iibros no es sino un
modo de reflexion a partir del estimulo
de un pensamientc ajeno y no una ma-
nera de la pasion inquisitorial?

En fin. la segunda regla consistira en
seguir el texto del autor antes de todo
anéalisis, Recanitular no es sin embargo,
explicar. Tras la preceptiva sin duda
escolar pero eficaz y universal de iden-
tificar los temas dominantes ( parte I,
se examinara como algunas proposicio-
nes protocolares del libro entran en in-
teraccién, ante el tema doble de la de-
pendencia y la democracia en la Améri-
ca Latina. ¢ parte II).

I. LOS TEMAS DOMINANTES

Tres grandes temas dominan este tra-
bajo. La docfrina aprista. El andlisis
de la situacidon de dependencia en el
Perta. Y “el camino de solucion al pro-
blema histérico de nuesira sociedad”,
el camino aprista, “la democracia coo-
perativista”.

El orden de la disertacidn sigue apro-
ximativamente el orden temitico. En
efecto, una primera parte se consagra a
“los principios esenciales y su continui-
dad”. Una segunda parte, que el pro-
pio autor confiesa la mas importante,
estudia la economia de enclave, de in-
dustrializacidn desarticulada, de circui-
tos financieros. Para el futuro diferen-
te, en cambio, no existe un espacio si-
milar al dedicado a la filosofia politica
0 a la econcmia politica. Apenas se le
encuentra en el capitulo VII, al final
del trabajo, v el tema del camino apris-
ta se halla difuso, o distribuido en di-
versos pasajes. Por razones de comodi-
dad expositiva seguiremos el orden del
autor.

a. El tema de la docirina aprisia

De la lectura de Hegel y de Marx,
de la dialéctica, extrajo Haya de la To-
rre algunocs de los basamentos metodo-
légicos e interpretativos del aprismo
fundacional, ¥ Alan Garcia no puede re-
nunciar a recalcar esos origenes, a los
que dedica el primer capitulo, “los prin-
cipios esenciales y su continuidad”,
{ pag. 23).

Trata, pues, de las doctrinas cientifi-
cas, la dialéetica, el trasfondo utépico
coincidiendo en el origen del aprismo
{ pags. 23 v 25 1a influencia hegeliana
( pags. 26 y 41) la libertad como con-
cepto social dentro del aprismo (pags.
41 y 44) el problema de la historia y
del tiempo ( pags. 46 y 52). Hay apun-
tes muy interesantes sobre el enriqueci-
miento del marxismo por el aporte del
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anarquismo libertario (pag. 52). Y lec-
turas aciualizadas, al lado de Haya, figu-
ran referencias a Marleau-Ponty, Sar-
tre, Alain Touraine, ¥ Althusser. (el
concepto de sobredeierminacion, la so-
ciologia de la aceion, ete.).

La metodologia del aprismo parte de
un nuevo agente social: el Frente Uni-
co (pag. 53). Ve la sociedad como to-
talizacién. La historia, como sucesion
discontinua de sistemas. Reconoce 1a lu-
cha de clases { pag. 53) aunque recha-
zando la repeticion de conceptos euro-
peos. A continuacion senala el concep-
to de clase como analitico y no descrip-
tivo (pag. 58) pegado mucho al socid-
logo Ralph Darendorf. En ese terreno,
el autor insiste que su parfido, a dife-
rencia del planteo del comunismo clasi-
co, no confunde clases y organizacion
partidaria. Luego se ocupa del Estado
( tema sobre el que volveremos). Baste
para avanzar, apuntar que lo mitiga ba-
jo la idea de una participacién perma-
nente que podria ocurrir desde el re-
gionalismo, la autonomia de los munici-
pios y los partidos politicos.

Asi, la accién, la historia, la libertad,
se contintan por una metodologia a par-
tir de la totalizacion social, la lucha de
clases, redefinidas éstas, y el Estado co-
mo liberador de las energias creativas.
Por la sociedad entendida como organi-
zacién ( pag. 69) el cooperativismo aso-
clado a la técnica (pag. 70) y todo con-
duce a la superacién de los modelos his-
toricos por un nuevo proyecto democra-
tico (pag. 71) que no es ni la econo-
mia de mercado regutado por “las gran-
des corporaciones” ni el del Capitalis-
mo de Esiado bajo conirol burocratico.
En el Tercer Mundo, por 1o demas, apa-
recen “regimenes impropiamente llama-
dos socialistas” cuyas experiencias son,
en realidad, “modelos de acumulacién
primitiva por el Estado para superar 1os

bajos niveles de industrializaciéon”
(pag. 73 ).
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Luego, el autor insistira en el papel
de 1a técnica, puesto gue “la incapaci-
dad técnica es una forma de la aliena-
cion’’ (pag. 82). A este factor tecnold-
gico estd ligado el Imperialismo y su in-
fluencia ambivalente y el modelo demo-
cratico cooperativo propuesto por el
aprismo, ( pag. 83).

b. El tema del andlisis histérico de la
dependencit

Los creadores y divulgadores de la
teoria de la dependencia casi siempre
olvidaron la contribucién de Haya de
la Torre. El autor se los recuerda. El
aprismo fue el primer esfuerzo tedrico
para comprender la economia latino-
americana “como una dependencia del
sistema capitalista mundial”.

El aprismo es la inciusién de 1a histo-
ria en el analisis de la situacion de in-
justicia y subdesarrollo” ( pag. 87). No-
ci6n de historia que le permite superar
los anlisis empiricos, seglin el autor. El
Imperialismo, “supremo determinador”
a fravés de las clases dominantes es
examinado desde la pagina 89. Tanto
como sus modalidades: el papel de las
burguesias exportaderas, la economia
de enclaves, la periferia como mercado.
Vivimos en el agotamiento de esta ul-
tima tercera modalidad. El estudio de
estas modalidades es el proposito det
libro de Alan Garcia. Todo ello significa
sucesivas modalidades de relacion de
nuesiros pueblos con el imperialismo
(pag. 91). Luego aparecen criticas alos
conceptos de la Cepal: “gue represento
una interpretacion deformada del pro-
yecto aprista, pues a diferencia de éste,
excluyo el analisis de las clases y de la
explotacion del trabajo”, por consi-
guiente, “excluyd también el caracter
antiimperialista que deberia tipificar al
Estado y por ultimo, excluyendo la pla-
nificacién y un modelo nuevo de orga-
nizacion social, olvidé el concepto basi-
co de integracién” (pag. 94).




Ciertos conceplos, a saber, la econo-
mia de enclaves (pag. 97} el proceso
desnacionalizador y la extraversion eco-
némica ( pag. 99) la desarticulacioén es-
tructural (pag. 100) permiten al autor
realizar una descripcion de Ia economia
peruana de los Gltimos decenios en un
alarde de sintesis. Pero la historia eco-
némica no es el motivo principal de ese
esfuerzo, ni la originalidad de esos con-
ceptos, conocidos por todos los econo-
mistas y sociélogos que han repasado
este aspecto de nuestro subdesarrollo.
La contribucién de Alan Garcia, he di-
cho, radica en conectar cada uno de
esos periodos econodmico-sociales a sen-
das citas de Haya de la Torre, mostran-
do la vigencia del pensamiento del fun-
dador del aprismo y la operacionalidad,
por decirlo asi, de 1a metodologia apris-
ta.

Es curioso, sin embargo, que este co-
tejo de citas hayistas y realidad histd-
rica se detiene desde la pagina 125 a
187, es decir, en la parte central de la
segunda parte, considerada precisamen-
te por el autor, como fundamental. Bis-
quese en efecto, una cita a Haya des-
pués de la pagina indicada, no se halla-
ra. No obstante, se ha ingresado al ana-
lisis del momento presente, pues es de
estos dias a los que se refiere Alan Gar-
¢ia cuando traza la situacion de la
industrializacion y la crisis y lo que lla-
ma, “la tentacion coreana’. Paginas,
pues, referentes 2 1as nuevas modalida-
des de acumulacién dependiente en el
pais vy el papel de los circuitos financie-
ros, que son una apretada descripeion
de la actual recesidon economica y un
manifiesto de oposicion a las politicas
financieras posteriores a 1980. Pero
;qué, en efecto, sustituye a las referen-
cias anteriores a Haya?

;Qué? Una moderna y actualizada bi-
bliografia. El asunto no es banal. El au-
tor se soniete a una labor de compilador
de irabajos empiricos realizados por

una generacion de investigadores socia-
les en la gue el aprismo no es precisa-
mente el rasgo relevante. Alan Garcia
advierte, en lz introduccion, por lo de-
mas, de este hecho: “no pretendo origi-
nalidad en esa exposicion, en sus cifras
y datos, es producto de numerosos y va-
liosisimos estudios, hechos por investi-
gadores sociales. . . empero, su articula-
cion y distribucién en periodos, si son
consecuencia de la interpretacién y pro-
sectcion de las ideas de Haya de la To-
rre”’. Bibliografia que proviene, pues,
de fuentes internacionales y nacionales.
Para seguir el movimiento de las inver-
siones extranjeras en la América Latina
sigue a Tugendhat, Guerin y Mandel, las
ediciones de la ONU, de la Universidad
de Oxford ( Schenfeel, A. “Modern Ca-
pitalism” }. Para el caso especifico de
Per(i, sigue a V.K. Fitzgerald, la Cepal,
v a autores nacionales como Cabieses,
Otero, entre muchos otros { pags. 130 ¥y
ss.). Es importane recalcar este recojo
de informacién dispersa en muchisi-
mos trabajos monograficos dedicados a
aspectos precisos, segmentados, de la
evolucion de la economia peruana, co-
mo el de pesca en 1973 de Cies, el de
JC Bossio para la metalurgia en 1976,
de Gonzalez Vigil y otros sobre ali-
mentos y transnacionales de Desco en
1981, de Gustavo Saberbein, para citar
algunos. También a estos aludia cuan-
do en las primeras lireas de estas no-
tas de lectura observaba el clima de
“voluntad comdn” del libro de A, Gar-
cia.

¢) El proyecto: democracia y
tecnologia?

Las referencias a Haya vuelven des-
de el capitulo VIII. Aqui se trata un
paquete de problemas, agricultura,
alimentos, cooperativismo, necesidad
de descentralizacién. Estamos en el
terreno hipotético del porvenir, de lo
futurible. La respuesta aprista pasa
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sin duda, por la economia y el fema
del poder, pero también, lo gue es in-
habitual en teoricos peruanos o lati-
noamericanos, por la cuestion tecno-
légica.

Es decir, el papel de la ciencia apli-
cada y las innevaciones cientificas.
Unos eiemplos: los cultivos hio-indus-
triales, la lucha contra la desertiza-
¢ion tomando la experiencia israeli-
ta, experimentaciones genéticas co-
mo las emprendidas en India; o el
biogds para talleres artesanales que
el autor dice ya en utilizacién en Ca-
jamarca. Estado con plan, cooperati-
vas, gobiernos regionales y tecnolo-
gia en suma.

Conviene ir diciendo, a medo de
primeras impresiones, qué eslo que
me parece en este libro, saludable.
Para luego znadir, io que me parece
hasta el momento, incompleto o toda-
via incierto.

Sorprende favorablemente en “El
Futuro Diferente” su informacién, el
recojo de trabajos de apristas y de
no apristas; su invocacion a la tecno-
logia como parte de las soluciones;
su fidelidad a los principios y a la me-
moria de Haya; su actualidad dado
que el trabajo encara tanto la crisis
nacional! como la recesion mundial;
su convergencia con otros movimien-
tos intelectuales y politicos en los te-
mas de la necesidad de reconducir la
economia a una fase nacional des-
pués de la transnacionalizacion de los
ultimos tres anos, y la revaloracidon
del papel del Estado, v la nacidn, o
de asuntos como el cooperativismo
que nosotros preferimos quizid llamar,
en “Socialismo y participacién”, Ila-
namente, autogestion.

Por el confrario, debo expresar mis
reservas ante los temas de la doctri-
na y del proyecto. Estas provienen,
en gran parte, de la naturaleza mis-
ma del asunto, doctrinario y futurista.
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Debo decir, con sinceridad, gue las
proposiciones doctrinarias me pare-
cen improbables y las del proyecto, a
su vez, incompletas.

En efecto, hay en el autor un poli-
tico y un sociologo. ;Cual predomi-
na? He dicho que su libro vincula
ideologia y “empiria™, y que eso es
una operacion perfectamente legiti-
ma. No he dicho por elle que sea 16-
gicamente posible. Si hien invoca,
Alan Garcia, con talento, la idea de
dialéctica, de historia, esos origenes
filosoficos del aprismo; una suerte de
lectura del marxismo entre otras po-
sibles, ¢qué deducir de elle? Que
aquello no es ni falso ni verdadero,
sino ideolégico. Mi critica tiene por
eso asidero no cn una accidental dis-
crepancia con la doctrina del autor y
su trasvase a los datos socio-econdmi-
cos, para el caso, la doctrina aprista.
La objecion es mas general y de fondo
v parte de un personal escepticismo
ante trasvases de este género, éste u
otros, riesgosos sino improbables. Es-
to no es valido para una ideologia en
particular —y bien podria tratarse
del Islam o de alguno de los marxis-
mos “oficiales” de nuestro siglo—
sino para la ideologia, que como se
sabe o, créese saber, en parfe es ta-
cienal, y en gran parte, no lo es. Ellas
aportan sus verdades parciales, sus
contenidos éticos, a veces estéticos, ca-
si siempre poderosos, que responden
a necesidades emocionales, colectivas,
historicas, pero que jamas podran
por completo verificarse. A diferen-
cia del autor, yo si personalmente creo
en la diferencia gue estableciera We-
ber entre el ‘“cientifico” y “el politi-
co” y es mejor comenzar por decir-
lo lealmente.

Por lo demas, discutir la ideologia
de alguien es un esfuerzo vano, y ca-
si insultante. ;Coémo habria de con-
vertir a un musulman? Y si esto fuese




posible, jcon qué derecho? Yo admito
las ideas-fuerza de Alan Garcia. Esta
admisién no es solo tolerancia sino
reconocimiento de un “status” poli-
tico a las creencias y al suefio activo
de las utopias, pero a las que creo
por otra parte, inaccesibles finalmen-
te a la razém, (de ahi que haya un li-
mite invisible a las obras de gentes
como Pahro, en su critica “al socialis-
mo reaimente existente”). Lo que me
interesa es el descendimiento de los
cielos de la filosofia politica a los te-
rrenos de las “politicas”, es decir, a
la realidad compartida. Desde este
angulo, ante el libro de Alan Garcia
no discutiré su versidn holistica o to-
talizadora. La dejo tal y como. Las
politicas, en cambio, serian materia de
este y otros trabajos complementarios.
Entre tanto, dejemos a cada uno con
su credo politico 0 con sus escepticis-
mos constructivos. El Pertl no puede
soportar debates bizanfinos ni gue-
rras de religién.

Digo, en fin, que el proyecto futu-
rista, por su parte, luce como incom-
pleto. Este se reduce a tres propues-
tas concretas, a saber, descentraliza-
cién, cooperativismo e integracion con-
tinental, sin duda, interesantes (el vie
jo tema de la rebelidn de las provin-
cias, de la unidad de la América Lati-
na, del Estado regulador, ete.) sin du-
da, también, insuficientes.

Que no se me malentienda. No su-
giero ni que el aprismo ni que Alan
Garcia carezean de programa de go-
bierno. Sino que éste, objetivamente,
no se halla en este libro que comen-
to. Nada hubiera costado, gquien Io
pone en duda, tanto al autor como a
sus equipos partidarios o universita-
rios que le secundan, afiadir una ta-
bla o lista de propdsitos, otra version
del plan de gobierno de 1980. No es
el caso. Pero también es cierto que
el libro se titula “el futuro diferen-

te”, vy que tal no hay, salvo que por
ello se entienda el acceso simple y lla-
no del aprismo al noder.

Este aprismo de Alan Garcia, con
una idea del desarrollo y del poder
que hay que examinar.

H. “CEDANT ARMA TOGAE".*
CICERON

a) la cuestion del poder

En su idea del poder, hay algunos
puntos que me producen perplejidad.
Anoto algunos, al paso: el de la liber-
tad, por ejemplo. Es cierto gue invo-
ca y asume el legado anarquista. Pe-
ro ;es posible darle a la libertad un
sentido colective? (pag. 41) ;Qué es
esto de liberiad colectiva? El asunto
se presta a equivocos. Todos los au-
toritarismos, de izquierda o de dere-
cha, usan del mismo estratagema: des-
confiar del individuoc. Rezago de una
resistencia a los principios liberales
como si éstos no fuesen sino adscri-
tos al liberalismo econdmico y fueran
practicamente impensables fuera de
ese cuadro social e histérico, al inte-
rior de otras sociedades, menos in-
justas econdémicamente. Si la liber-
tad puede ser social (;el bienestar
material? ;la solidez de las institu-
ciones? ) 1o es, también, individual. No
habria, por ultimo, libertad en gene-
ral, sino en materia de regimenes po-
liticos, libertades. ;Apunto esto sin
naturalmente pretender cerrar y me-
nos agotar tal tema! Pero la misma
tendencia a un cierto deseo de unani-
mismo vueive a aparecer en las defini-
ciones de 1a sociedad y del Estado. Pa-
ra el autor, “la liberacién de las alie-
naciones” depende en términos fun-
damentales del caracter del Estado.
Sin duda, se trata de ese “Estado anti-
imperialista que sintetiza la sociedad
y sus relaciones” y a quien corres-

* __“la palabra vale mas gue las armas”.
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ponde un papel fundamental y revo-
lucionario. Y “sefialar las finalida-
des sociales y las orientaciones co-
lectivas e intermediar con ellas las
acciones individuales y grupales”. De
acuerdo, pero jgqué evitaria en ese ca-
so, el peso excesivo de ese Estado?
Me temo que¢ nos hallemos, entonces,
ante una version mas de estatalismo
sin contraparte societal, pues el coo-
perativismo enunciado en el mismo
modelo, no seria ni de lejos, un con-
trapeso suficiente.

Asi, creo ver la fuente de esta con-
cepcion en una idea del poder con-
fundido, un poco mas o un poco me-
nos, con el Estado mismo, y a éste co-
mo la instancia racional de la poli-
tica. Confia mucho el autor en el Es-
tado como ente racional. Pero la fe-
roz experiencia de nuestro sigle nos
indicaria también lo contrario. Un
Estado, puede ser, irracional y comn-
ducir, por ejemplo, una nacién, un
imperio ¢ una civilizacion, hacia la
guerra, el gasto suntuoso o a la muer-
te. El autor cree en el poder del pro-
greso pero yo no veo como el pro-
greso del poder pueda arrancar de
su concepcion del poder. No veo los
limites de ese poder ni de ese Esta-
do. Cierto es gue postula de manera
clara el papel de los partidos politi-
cos en diversos pasajes. Es decir, el
papel de los otros partidos politicos,
en caso de una victoria aprista. Pero
no dice nada sobre la alternancia.
Animé siempre el fondo de esta cues-
tion del poder en el aprismo historico
un fantasmal deseo de permanencia,
2 la manera mexicana, y de confusion
entre partide ¥ adminisiracién, de-
mocracia y partido. Ese halo de vo-
cativo deseo de partido dominante ce-
rré el paso del aprismo en el pasado.
v conviene decir ahora, con claridad,
ccuales serian las reglas de juego en
caso de una victoria en 19857
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Entiendo perfectamente que el au-
tor precisa definir lo estatal, fuente
de planificacion ¥ organizacién tota-
lizantes. Que le urge ese instrumen-
to para acabar con “las inmediatas
alienaciones colectivas”, “miseria, ex-
plotacién, dependencia, insuficiencia
técnica”, gue describe. Pero sostener
que “la finalidad del proyecto no se
sitia en metas institucionales o cate-
gorias esenciales” es un error, tan-
to tedrico como tactico. Esto ultimo,
porque despieria suspicacias en quie-
nes vieron en el aprismo histérico un
partido de discurso social-democratico
pero de conductas excluyentes y au-
toritarias.

Hay que fijar metas. Y en especial,
institucionales.  ;Habra, por ejem-
plo, jueces independientes? ;Cudles
geran las garantias de la pposicion?
Estas u otras cuestiones no son ocio-
sas. Definen, como lo sabe el autor,
la naturaleza de un régimen politico.
Y por lo tanto, la probidad o no de la
propuesta de un futuro diferente. Si
el autor quiere contar no sélo con su
partido sino con una suerte de con-
senso generat, estos puntos deben es-
tar claros. Y deberd mitigar quizd un
punto de vista que tiende a reduccio-
nes sumarisimas, y en las cuales pa-
radojalmente no anda lejos de los
marxismos dogmaticos. La sociedad,
no sélo el Estado: la autonomia, rela-
tiva, de lo politico ante lo econdmico,
serian otros tantos puntos de vista
asumibles, si se quiere salvar la ra-
zon tedrica. Hay como una fascina-
cion del poder en el intelectual poli-
tico latinoamericano, y no s0lo en Gar-
cia. Y del poder cenfundido con po-
der estatal: asi advienemn. de una v
otra manera, los monstruos irics. Y
las politicas de “todo o nada”, o “ellos
o nosoiros”. La totalizacién como mi-
rada del autor es util para las cosas
econdmicas pero no para el disefio po-
litico donde habria que deducir, es-




pacics de libertad, de autoncmias, gue
el autor presiente en su nocién an-
cha de “pueblo”, 'de “cooperativis-
mo’’, perc en la que habria atn que
perseverar, para preponer una prac-
tica diferente, en la base, que siendo
liberal no signifique la repeticién de
las instituciones liberales tradiciona-
les,

b ante “las teorias de la
dependencia”™

He venido sugiriendo que al des
cribir la realidad de una manera de-
terminada. particularmente desde el
capitulo VI, pag. 125, la “economia de
indusirializacion distorsionada™ y en
lo que le sigue, el autor ha estableci-
do una conexion con las “teorias de
1z dependencia” y no unicamente en
el capitulo de “conceptes generales”,
(pag. 129). Ha llegado el momento,
pues, de examinar esta relacion. Que
es triple: pues hay que tomar en cuen-
ta, también como las hipétesis de Ia
dependencia se relacicnan con el mar-
xismo. Hlas aun, como ellas son una
forma de marxismo universitario pa-
ra la situacién latinoamericana.

Qué duda cabe, “las teorias de la
dependencia™, desde los primerog tra-
bajos de Cardoso, Faletto y otros, has-
ta nuestros dias, constituyen la elabo-
racién intelectual méas Interesante,
original y copiosa del pensamiento
social latinoamericano para pensar
el problema historico latinoamerica-
no desde las propias sociedades peri-
féricas. El paradigma no solo parte
de la dominacion externa para expli-
car el subdesarrollo. Si la variable
externa es importante, el cuerpo de
hipotesis de esta teoria establece el
tema de lo que Antonio dos Santos lla-
ma “la relacién basica”, esto es, “la
dominacién constituye y condiciona
las propias estructuras internas de
las regiones dominadas ¢ dependien-

tes”. De ahi gue muchos trabajos de
esta corriente entraron a detallar las
modalidades precisas de la depen-
dencia: alimentaria, industrial, téc-
nica, militar. Con el tiempo, es cier-
to, v como lo sefialan recientes criti-
cas, se llegd al abuso: se hablaba en-
tonces de Estados dependientes, cla-
ses dependientes... y dada la inter-
conexion de fendmenos sociales y eco-
ndémicos en el mundo actual, todo po-
dia ser tratado de “dependiente”. El
fin del desarrollo en el mundo, la cri-
sis de los Estados desarrollisias, en
Argentina y Brasil, y el retorno de
los actores politicos, como en Bolivia
v un poco en el mismo Peru, disminu-
yeron los alcances concretos de la teo-
ria, un producto intelectual en gran
parte universitario y de la fecnocra-
cia internacional.

Sobre “las teorias de la dependen-
cia” el debate continua’ Aqui sdlo
nos interesa senalar un par de co-
sas. La primera, ella puso el acento
en la dinamica especifica de las for-
maciones histgricas del subdesarro-
ilo que siguen lineas de evolucion so-
cioldgicas y econdmicas singulares,
distintas en “la periferia” que del
“centro”’. La segunda: la teoria de
la dependencia vino a paliar el silen-
cio del marxismo clasico. Por ambos
motivos, el aprismo pudo interesarse
por este cuerpo de teoria social. Lo
sorprendente es que ne lo haya he-
cho antes.

Colonias, paises atrasados, contex-
to colonial, ni en Marx ni en los pri-
meros marxistas, como se sabe, lo
que después de la II guerra mundial
se llamara “el tercer mundo” era da-
dor de desarrollos originales, de his-
toria. Dejemos de lado la aversién

5. Particularmente, de Antonio Carlos
Peixoto ¥La theorie de la dependence”
en, Revue Francaise de Sciences Poli-
tiques, abril de 1979, pag. 666 y ss.
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del padre fundador Marx ante los
campesinos, el tratamiento de Irlan-
da, la India o Meéxico como callejo-
nes sin salida, involuciones, no-desa-
rrollos, la negligencia de la aspira-
cién macional, ete. Convengamos, con
Aidan Foster Carter, gue todo lo que
después se ocupa de revoluciones ex-
tra-europeas ¥y pre-industriales, par-
ticularmente China, es, como €l 1o lla-
ma, “puntos de vista neo-marxistas” o

Convengamos, luego, que “las {eo-
rias de Ia dependencia” son una ex-
tension del método marxista a un ob-
jeto descuidado por los euromarxis-
tas, mas que un cambio de métodos,
como lo sefiala una reciente critica. El
obieto especifico son las sociedades
periféricas vy la construcciéon de una
teoria de la transformacion sceial de
ellas. FEntre marxismo teorico v el
paradigma de la dependencia no cues-
ta demasiado trabajo establecer la-
zos y subordinaciones. Cierto, la obra
de un Cardoso o un Faletto no es or-
{odoxamente marxista, ni pretenden
es0. Fero han ayudado a una genera-
cion de jovenes politicos y cientificos
a pensar el imundo a través de sus ca-
tegorias, tanto que ya no se trata de
un paradigma cientifico, susceptible
de enmienda o de abandono, sino de
una vision del mundo.

En nuestro caso nacional, el creci-
miento de las teorias del desarrollo
y las alternativas neo-marxistas fue-
ron hechas auténomamente del par-
tido comunista, pero dieron una pers
pectiva a agrupaciones izquierdistas
desde una inicial difusion intelectual
v académica en la que e grupo de la
revista “Libertad” y los “social pro-
gresistas” jugaron el papel que to-

6. Me reficro al trabajo de Aidan Foster-
Carter “Puntos de vista neomarxistas
sobre el desarrollo y ei subdesarrollo”
editado por Cuadernos Anagrama,
1977, por lo tanto, de amplia eircula-
cién en nuestro medio,
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dos les conocemos. Clerto, el térmi-
no de desarrollo 0 su contrario, no es
un término marxista. Pero también
es cierto que la ascendencia de la te-
matica del subdesarrollo y la moder-
na critica social y economica crecie-
ron como hermanos gemelos, hasta
Tlegar a la ramificada investigacién
de estos dias. La temdtica gand el
conjunio de la clase intelectual (in-
cluyendo militares). Una temética no-
aprista. Y en gran parte, competiti-
va del aprismo.

Todo esto, de alguna manera, des-
colocd al aprismo en el universo in-
telectual. Un ejemplo: cuando Au-
gusto Salazar Bondy, trata de la ideo-
logia aprista, en 1965!, lo hace como
una contribucién, a la que trata antes
de la democracia cristiana, accidn po-
pular y el social progresismo. El or-
den cronolégico expresa también un
orden de modernidad. El intitulado
no deja lugar a dudas: “las nuevas
orientaciones del pensamiento social
y politico™ pag. 437. Cuando Salazar
dice nuevas, quiere decir, después de
Haya.

Los apristas, podemos conjeturar,
deben haber sentide ese discurso del
desarroilo como un discurso rival,
abiertamente  excluyente, dispuesto
5 enterrar las contribuciones de Ha-
ya y a diluir la nocién del Imperia-
lismo en un juego sutil de redes de
dependencia. Deben probablemente
haber visio todas aquellas especula-
ciones no como el resultado de sus
propios silencios sino como un izquier-
dismo facil, invocando fraternidades
lejanas o0 tercermundistas para olvi-
dar las continentales mas préximas
y urgentes. Como una suerte de mar-
xismo de académicos ¥ tecndcratas
capaz, sin embargo, de nutrir las for-
maciones marxistas-leninistas en ra-
pido crecimiento © alimentar mons-
truos frios como el Estado desarro-




llista de Velasco, y tanto unos como
los otros, desdefiosos de los postula-
dos de libertad y democracia los cua-
les resultaban definitivamente ex-
traviados en la urgencia de trans-
formar el Estado, la sociedad, o am-
bos.

En cambio, hoy, reclama Alan Gar-
cia una doble herencia. Sin duda, la
de Haya; vy al mismo tiempo, Ia de
una linea de tedricos que como el ca-
so del funecino Samir Amin, iles co-
nectatia, a los apristas, a otras ideo-
logias de la liberacién en otras socie-
dades periféricas del Oriente Medio y
del Asia! Puesto que, en efecto, “El De-
safio Diferente” viene a colocarse, a
su turno, después de las teorias del
decarrallo v de la dependencia neo-
marxistas de los ultimos decenios. Es
decir, casi como una respuesta a ta cla-
cificacién del libro de Augusie Sala-
zar Bondy, unos veinte anes después.
;La tarea histérica del aprismo viene
después de log neo marxismos?

Sin duda es més facil ver ahora los
vacios de la teoria de la dependencia
después de veinte aflos de ejercicio
de ésta. Se ha dicho, por ejemplo, gque
los especizlistas de los temas de la de-
pendencia estuvieron atentos a cémo
se producia el anclaje de las socieda-
des periféricas en la dominacién ex-
terna y que descuidaron los agentes
sociales v politicos que podian alterar
la situacién. Se dice mas atin: La teo-
ria de la dependencia es un cuerpo de
hipétesiz destinado a abordar un ob-
jeto conereto. y no el objeto mismo.

Asi, 1a descripcion formalista de la
sociologia del desarrollo insuficiente
no implicd, sino rara vez, una formu-
lacion del Estado. Y aun cuando lo hi-
cieron, —“la tecnoburocracia estatal”
de Helio Jaguaribe entre ofros— des-
cuidaron lo que un analista clasico,
de clases, partidos, personalidades, ha-
bria tomado en cuenta. Se ha dicho,

por ultimo, que a medida que vuelven
esos actores clasicos se eclipsa la teo-
ria, ante demandas de autonomia na-
cional, justicia social y personaliza-
cion de la politica. Nada me impediré
agregar aqui que toda totalizacién ex-
plicativa puede sucumbir ante lo ines-
perado, lo irracional, la imprevisibi-
lidad de la historia. El retorno de lo
religioso en los escenarios histéricos,
por ejemplo en Iran, es un caso aun-
que extremo. La voluntad de la na-
cién, la fuerza de los “carismas’ pet-
sonales, ofrecen otras, estos ultimos,
vigentes en nuestro continente.

Queda algo mas gue decir. Como
paradigma cientifico la feoria de la
dependencia no tiene forzados here-
deros politicos. Ni el aprismo ni el
marxismo hallaran en ella, porque no
ha sido construida para eso, la for-
ma del Estado. Por la simple razén
que el Estado es una variable indepen-
diente, sometido a imperativos econo-
micos y otros, a reglas juridicas, pero
también, es cierto, lo inverso: un tipo
de Estado determina los actores. En-
tendido como tales, también, las for-
mas de produccién y las voluntades
particulares. Nada hay irreductible
en la historia humana y menos, en la
formacién de la conciencia. Que es-
tas paradojas estimulen, espero, y no
irriten.

I1I. DEMOCRACIA O BARBARIE: EL
DEBATE DEL FIN DE SIGLO

Pero mas alla de todo aquello, nos
espera una gran cuestién que como
las interrogaciones verdaderamente

7. Yo diré que hoy eirculan en las cien-
cias sociales otros paradigmas, per
ejemplo, desde los cologuios de Stan-
ford, el del desorden creativo, la nueva
alianza (entre lo cientifico ¥ lo poéti-
co), etc. Pero quizad convenga que so-
bre eso, entregue, mas adelante, a 8P,
un ensayo de actualidad cientifico teo-
rética, si asi lo dispone el Consejo de
esta revista...
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grandes no es una sino doble. Que-
dan por realizarse, el desarrollo y la
democracia atados en la misma ecua-
cion de progreso.

Este es, a mi parecer, el telén de
fondo sobre el cual hay que colocar
105 otros postulados de este libro. Ello
peupara el horizonte de los afios ochen
ta, el resto le es subsidiario.

La cuestifn no es nueva, ciertamente.
La inestabilidad politica desde nuestra
Independencia seguida del habito del
retardo v la creacion de nuevas depen-
dencias constituyen el balance de la
historia republicana. Un balance que
se cuenta mas por lo negativo. Es mas,
en materia de estadios econdmicos ¥y
practicas de libertades vamos detras
de 1a mayoria de pueblos latino-ameri-
cancs. Podriamos ser un pueblo pobre
pero democratico como el de Costa Rica.
O habperse producido un degarrollo in-
dustrial compulsivo como el de México
o el del Brasil. Esas situaciones histo-
ricas proceden de un pasado inmedia-
t0. De un tipo de crecimiento econod-
mice que se detuvo para la América La-
tina en 1973, (En las condiciones de
los afios ochenta, de crisis mundial pro-
longada ¥y degradacidn psicosocial en
el pais, sera posible lo que no pudo
aicanzarse en tiempos mAs prosperos o
menos conflictivos?

Alan Garcia reitera que al aprismo
le interesa la aspiracion simultanea “al
bienestar v a la libertad”. Confieso que
eso nos pone a todos ante un dilema.
.Cémo a priori, estar en contra? ;Co-
mo, por el contrario, cerrar los 0jos
ante la envergadura de esa doble apues-
ta y sus dificultades, sino, su imposi-
bilidad?

Se puede, sin embargo, alegar que
ese reclamo democratico no es sino un
recurso retérice, y en ui politico, un
tépico mas. ;Quién, por otra parte, nie-
ga ser democrata? Aun las dictaduras,
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aun Pinochet, se reclama de “una de-
mocracia autoritaria”. Dejemos las du-
das. Esa unanimidad no es una astucia
generalizada, ni un signo de un carac-
ter latinoamericano capaz de disociar
—vieja herencia ihérica—, el discurso
de los hechos, la promesa del compro-
miso. El clamor democratico de los pue-
plos de la América Latina recorre dos
siglos. No hay legitimidad mas alta que
las urnas. Aun las dictaduras recurren
a los plebiscitos. Podra parecer, sin
duda, a un observador extranjero, pa-
tético, ineficaz cse suefio de voluntad
popular en un continente gue le ha si-
do fiel con una constancia que ignoran
inclusive algunas naciones occidentales.
Pero suefo O promesa, utopia o lenta
realizacion inscrita en “la longue du-
rée” —en el tiempo largo de los his
toriadores—, ella constituye, fijarse
bien en lo que afirmo, una ideologia
popular, por 1o tanto algo., un senti-
miento, anclado profundamente en ia
memoria abisal de las naciones, en el
pais real, no solo en el formal. Eso,
Haya, lo sintio en los afnos treinta, pre-
firio la connotacion de “popular” a la
de “revolucionario”. Pero eso €S va
historia.

Y el futuro? Para que sea diferente
el aprismo requiere de esa afirmacion
de lo popular gque lo separa de ofros
liberalismos y de lo democratico que 1o
gepara de Otros marxismos?

Pero, ;ello es posible? Un proyecto
histérico que propenga un tipo de de-
mocracia capaz de crear riqueza y de
repartirla bien no me parece utdpico,
me parece Sin duda dificil. Esta dificul-
tad proviene tanto del problema del es-
tilo de nuestro crecimiento en 1a peri-
feria del mundo industrial como de la
especificidad misma de la singularidad
democratica. En efecto, las democracias
en el mundo en que vivimos son en ni-
mero limitado. Por el contrario, no es
cierto que se hallen implantadas exclu-




sivamente en Europa. Ademas del Ca-
nada, en el mundo extra-europeo, India
y Japén, son un ejemplo, de esa dificil
pero no imposible reconversion. (0
transfiguracidn? ).

Esta es, pues, la interrogacién mayor.
;La democracia, es el privilegio de al-
gunas sociedades industriales o una
formula mas universalizable? Nadie
puede dar una respuesta definitiva a
este asunto. Porque en gran parte la
Tespuesta esta en curso, comoe creacién
de caminos o suicidio de colectividades.
Ninglin reduccionismo econdmico o ma-
terial puede venir a evitar la respon-
sabilidad de los actores politicos y so-
ciales, de los hombres en un tiempo da-
do. No seré tan ingenuo en despre-
ciar el peso de lo econdmico y lo so-
cial. Pero, desde los dias de un prima-
rio analisis de los avatares del poder
v de la conciencia social desde los de-
terminantes productivos, mucho se ha
despejado. No conferiremos a la pala-
bra un valor casi demiurgico. Pero las
verdaderas respuestas provendrin de
las capacidades politicas.

De alguna manera, la politica tiene
un grado de “‘autonomia”. Para ese
proyecto de democratizacién de la so-
ciedad peruana —y no unicamente del
Estado— pueden divisarse y preverse,
dos grandes obstaculos, en los aflos in-
mediatos. De un lado, la crisis, que se
acrecentara con toda probabilidad en el
curso de los afios ochenta. Y del otro,
1a debilidad constitutiva de nuesira so-
ciedad politica.

8. Relevendo estas notas, noto a mi vez
que la idea la he tomado del trabajo
de Alan Rouquie, “L’Etat Militaire en
Amerique Latine” que acaba de ser
editada en Paris y en Seuil. El “tras-
vase” quiza se deba a gue preparaba,
2] mismo tiempoe gue estas notas, una
resenia de ese trabajo. La pregunta de
Rouquie, es exactamente la siguicnte:
“11a democracia...)” Privilege atlanti-
que et septentrional, ou forme de vie
publique universalisabie?” pag. 464.

La crisis, por cierto, Alan Garcia la
menciona cono “el fin del desarrollo”
(pag. 181) y “las nuevas modalidades
de acumulacién dependiente”. Y en “la
tentacion coreana” (pag. 193 ).

Cabe, no obstante, preguntarse como
se recibe en Lima la cuestién de la crl-
sis mundial. Nuestra percepcion resul-
ta condicionada por las fluctuaciones de
la misma crisis, expansion, marasmo, de-
presion, es decir, tal y como Hegan a
nosotros. (y deuda externa, crédito in-
ternacional inexistente o caro, etc.).
Pero lo esencial del vasto fendmeno
puede perfectamente escapar a obser-
vadores periféricos.

El problema no es que el capitalismo
vaya 0 no a motir. Sino que un tipo
de crecimiento economico que tiene dos
sigos de existencia, desde la revolu-
cion industrial hasta nuestros dias, ha
concluido. Y que la crisis actual sien-
do un modo de regulacién del propio
capitalismo es también, el punto de in-
troduccion de innovaciones tecnologi-
cas. Es decir, nos hallarifamos en una
época de transicion entre dos revolu-
ciones industriales.”

Mutacion de la informatiea, Ia roboti-
ca, la biotécnica, el dtome, que no pre-
cisan de materias primas abundantes si-
no de materia intelectual. Asi, el efec-
to expansionista basado en la produc-
cién de nuevos bienes ( por ejemplo, la
computacion fabril y familiar) llevara
tiempo. (Cudnto tiempo? Se vuelve a
hahlar, entre economistas, det ciclo
Kondrotiev. Un periode de baja se ha-
bria iniclado, unos 25 anocs, que com-
prenderia de 1974 a 1990-95. Los deba-

9, Sobre esto de la revolucidn tecnoldgica
ligada a la crisis, para los interesados
un par de referencias. El numero 1805
de la “Documentation Francaise”, jan-
vier 1983, en su serie “Problemes eco-
nomiques”, Paris. Y un importante tra-
bajo del gran economista brasileno
Celso Furtado, que acaba de aparecer
en “Le Monde Diplomatigue” de febre-
ro de 1983, cn el mismo sentido.
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tes de esta historia econdmica al alba
del préximo siglo no son un tema ex-
clusivamente académico ni para premios
Nobel de economia. Ninglin proyecto,
socialdemdcrata, staliniano para subde-
sarrollados o de izgquierda moderada,
puede dejar de tomar eso en cuenta,
v menos, en la periferia del mundo in-
dustrial, EI trabajo de Alan Garcia lla-
ma la atencién tanto sobre la relacion
entre tecnologia ¥y modelo global, pero
el debate y la profundidad de este
asunto debera continuarse.

De ofra parte, la dehilidad de la so-
ciedad politica. Es evidente que el po-
der no se acumula en el ¢aso peruano.
Ningun Presidente con legitimidad de-
macratica ha concluido su mandato. Nin-
guna dictadura es prelongada. Desde
1980, quiza asistamos a una nueva fase:
multiplicacién de 1os actores ( partidos
y movimientos sociales) tratamiento de
log conflictos por un pragmatismo con-
sensual ( Parlamento, juego de los par-
tidos entre si, delegaciones sindicales
obreras y campesinas, ete.) y se obser-
va. estrategias generales de negocia-
cién. Todo esto es nuevo, complicado,
dificil, a menudo lento, Pero esperanza-
dor. Asi, ante una crisis, la cual no
permite dilapidar recursos ni tiempo.
ante la creciente demanda de las capas
populares deprimidas. como s sabe, a
niveles de miseria, asta surgiendo un
nuevo tipo de poder en el Peru; des-
de su débil pero activa democracia: un
poder velacional, no coercitivo. No hay
distribucién de riguezas Pero si hay
distribucion de influencias y esferas
parciales de dominio "

de los rasgos nuevos ¥
halié en Lima 2 mi re-
torne en 1981 y que recogi lucgo en
upna ponencia en Grenoble, Francia.
Ver, si se considera necesario, “Una
mirada a la sociedad peruana. 1980-81
La produccién de marginalidades ¥ el
impacto de la crisis” en “Marginalites
dans les pays andins”, Actes du 5¢ C0-
llogue, Grenoble, AFERPA.

16, Que fuc uno
positives que
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De Almond, tomemos el término téc-
nico de capacidad. Capacidad de regu-
lar conflictos, mineros, carnpesinos,
huelgas, otros. De distribuir: bienes,
servicios, status; recompensas. Capaci-
dad simbdlica: liturgias, discursos de
legitimizacion, celebracion de héroes
plblicos que faciliten la movilizacion
del consenso popular. . Quién reine y
monopoliza en la sociedad politica pe-
ruana estas funciones en 1983? Nadie.
Ni et Estado, ni la sociedad politica ni
sus partidos. No es que el poder poli-
tico no exista. Es que esta diseminado.
(reo, venturosamente.

De modo que la tarea histérica del
Apra no puede ser obra tinicamente del
aprismo. Que ¢l proyecto aprista ten-
dra gue coniar con algo més que el
aprismo. Lo cual es vélido corvelativa-
mente para las izquierdas. NO hay cen-
tro de poder sine relacion entre diver-
sos nitcleos. El futuro diferente sera
construido con méas actores, cuya pre-
sencia es todavia fantasmal en el tex-
to de Alan Garcia.

U'n discurso del poder como éste tam.-
hién se lee por sus silencios. No hay
una sola referencia a los pensadores
peruanos que después de Haya contri-
buyeron a la formacién de un cuerpo
de ideas ahera consensual en el exa-
men de la realidad, y pienso en 1os so0-
cial-progresistas, en Travo Bresani, Au-
gusto Salazar Bondy, Matos Mar, y mu-
chos mas. Si el aprismo de los anes
ochenta guiere sifuarse, 1o cual es legi-
{imo en todo partido con aspiracion a
representar el interés de la nacion en
general, en el centro de las expectati-
vas, incluidas 1as intelectuales ¥ simho-
licas, tendrd que asumir su relacion
conflictiva con esas carrientes intelec-
tuales, v el silencio no es el mejor de
log caminos. Supongo gue todavia es
temprano para hallar un lugar a la
disidencia creativa de un Carlos Delga-
do y su posterior contribucion, parti-
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cularmente en torno a la nocién de par-
ticipacion y de aufogestién, perc eso
también espera enmienda.

El autor anuncia nuevos trabajos. Si
el proyecto quiere ser la alternativa,
si se trata no soélo de llevar al Apra
al poder sino de democratizar la socie-
dad peruana, serd preciso completar lo
iniciado en diversas direcciones. La his-
toria politica del pais estd por hacer-
se. De 1962 a nuestros dias: evolucion
v emergencia de nuevos actores. La
del propio aprismo, paradojalmente.au-
sente como historia y sociologia de un
partido, en un trabajo que trata del
aprismo como una entidad incambiada.
.Es esto verdad? Los electores de 1931
;sont los mismos de 1956 ¥ los de 19807
:No han variado las clases y las capas
sociales en la adherencia?

Los nuevos trapajos se extenderian
a los paises vecinos, a sus formas de
desarrollo también incipiente. La Amé-
rica Latina no ha visto todavia el naci.
miento de una sociedad industrial por
entero. Lo menos que se puede espe-
rar de esa exploracion continental de
Alan Garcia y sus eguipos técenicos es
precisiones. Como se Tealizara la in-
tegracion? Todos estamos idealmente
de acuerdo en la asociacién dentro de la
vasta comunidad de pueblos a la que
pertenecemos, de hecho. ;Con gué ti-
po de mercado? ;Con qué técnicas?

Todo esto puede ser indagado cuan-
do se zbre un campo de coincidencias.
Ohsarvo en este trabajo, volviendo a
1o nosible, la promesa de un retorno
a una economia nacional gue se opon-
dria a ls transnacionalizacion ocurrida
desde 1980, v el aliento a la idea de
“nacién”, unida a la autcregulacién, es
decir, a lo autogestionario.

En fin, hay un gran ausente colecti-
vo en este trabajo. No son las ideas
sociales, no son los partidos politicos,
ni el mismo aprismo. Es la sociedad pe-
rucng después de 1968, Creo due no

abuso si senalo una suerie de “consen-
so” entre diversos investigadores pe-
ruanos acerca de los cambios ocurri-
dos en el pais, desde las grandes refor-
mas del periodo de Velasco. Es cierto
que Alan Garefa observa, sin ira, los
afios 1968-75, en el eapitulo V, pag. 151;
es decir, como “la consclidacién del
proceso urbano industrial durante el
gobierno militar”. Pero las observa,
mas como critica al gobierno militar, y
estd en su derecho, que como “eonsoli-
dacién urbano-industrial”.

Y pregunto, ;cabe todo el proceso
social en ello? No le pido, ni a nadie,
gue apruebe esas reformas. Pero si, al
socidlogo y al politico, se le puede exi-
gir que mire las consccuencias en el
tejido econtmico, en los desplazamien-
tos de clases. La idea misma de “con-
solidacién urbano-industrial”, guita al
proceso historico de los nitimos quince
afios. lo mas significativo. Consolidase
lo que viene de atras. Pero, ;jla trans-
formacion de la sociedad peruana en
estos tltimos afios no ofrece caracteres
nuevos?

Si digo esto. es porgue coincido con
Alan Carcia en su peficion bidsica de
demoeracia, v no por ningun 4nimo nos-
talgico de reconocimiento de un “pro-
ceso” gue pertenece a la hisforia. Cuan-
do 1o he leido, tuve la impresion de
que el pais espera en un futuro inme-
diato, una legitimacién democratica.
Esto ¢s en parte clerto: cuando un mat-
daiario civil logre entregar su investi-
dura a otro mandataric civil. Pero ob-
servar soio ese aspecto formal es mi-
rar solo al pais oficial. Quiero decir
simplemente que en el pais real, desde
las grandes reformas de 1968-75, ya ha
comenzado un gigantesco y hasta ahora
no mensurable fenémeno de emergen-
cia, de lo que podriamos lNamar, hasta
gue un nuevo concepto se acomode a
ésta informe pero creciente realidad,
“la democratizacién espontanea”, sur-
gida desde los cambios sociales.
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Porque coincido con Alan Garcia y
con quienes sostengan la necesidad his-
térica de una demoeracia institucional
es que apunto a la observacion de esa
democratizacién real, popular, emer-
gente. Creo que Alan Garcia no me ne-
gara estas lineas de fuerza del creci-
miento de un nuevo pais, desde los lo-
dos y barros mas populares. Y que se-
rian las siguientes:

a. transformacién del mundo rural, con
empresas asoclativas, que sumadas a las
“eomunidades”’ conforman un cuerpo de
células sociales democraticas y autono-
mas, aungue sean bajos sus niveles ac-
tuales de ingresos y persista su aisla-
miento, en particular, el cultural. Pero
un proyecto de democratizacién gene-
ral no puede dejar de tomar eso &n
cuenta: Ia “mancha india”, las prdcti-
cas de self-government campesino.

b. la formacién de ung cultura urha-
ng, populer; nueva cultura limena, cul-
tura de mosaico, la he ltamado {“Mar-
ginalite dans les pays andins”, Greno-
ble, 1981 vy ella es quizd, confusa, mez-
clada, espurea, la forma de Ia “cultu-
ra nacional”, donde todo, influencias
extranjeras y raices indias e ibéricas,
confluyen. El lenguaje popular, la mi-
sica, el arte plastico, la literatura, se-
rian parte de esa creatividad culturael,
Los zorros de abajo.

Procesar todos estos cambios, cierto,
es una tarea inmensa. Pero serdla uni-
ca manera de hacer coincidir el postu-
lado ideal demccratico y la realidad,
el pais real, gue ha crecido inmensa-
mente. Para fos apristas, para fos mar-
xistas, para todos.

En suma, todo dialogo y contribucion

i es posible si existe la voluntad de es-

cuchar. He leido el libro de Alan Gar-
cia como un discurso, a la vez, afirma-
tivo de su identidad partidaria, y como
una oferta, una mano tendida, hacia
otros campos ideoldgicos, campos cola-
terales, no contrarios. Es un libro afir-
mativo, optimista pese a su contenido:
1a descripcién de un estado de cosas
insostenible. Un libro, finalmente, sa-
ludable. Al margen de las grandes coin-
cidencias o diferencias, saludo sobre to-
do su espiritu. Y el clima civico que
viene a producir. Se ha escrito hacia
afuera, para les gque no semos apris-
tas, con claridad y rotundidad, pero en
un lenguaje que también es el nuestro.
Se ha escrifo para adentro, venciendo
fobias, esterectipos y cicatrices que
han dejado decenios de combate. Hace
una dificil conjuncién, la de la fideli-
dad y la de la apertura. Es conmove-
dora su gratitud y memoria ante Haya
“para el viejo, con lealtad y afecto”. Pe-
ro un lector como yo, no ha recogido
por ello la impresion de haber entrado
de rondén en una ceremonia inferna
del aprismo, en la zona sagrada de una
liturgia exclusiva, muy al contrario, he
tenido la impresién de escuchar un dis-
curso que sobre muchos puntos v pro-
blemas hien podria tfambién ser el mic,
y como el llamado cordial a construir,
pero no en solitario. Sin alienar el al-
ma, o la ideologia, de los otros. Al fin
comienzan a aparecer en el Perd los
signos de una conciencia esperanzada,
que hace de su propia libertad el fun-
damento de un dialogo en donde la li-
bertad de los ctros es la fuente misma
de! dialogo.




